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The ecological network consists of existing ecologically significant landscape segments, important from biodiversity,
geodiverzity and landscape ecological stability point of view. The territorial system of ecological landscape stabil-
ity is an optimally functioning system of biocentres, biocorridors and interaction elements. There are only a few re-
gions where the existing ecological network functions as an efficiently connected territorial system. One of the most
demanding tasks is the gradual addition of the missing biocenters and biocorridors. It will take long time, certainly
several decades, before the ecological network is successfully completed so that the territorial systems of ecological
stability function as a natural infrastructure providing good conditions for the evolution of natural communities in

the cultural landscape.
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Na pocatku 21. stoleti se v Evropé vyskytovalo
nejméné 42 rtiznych aktivnich iniciativ, sméfujicich
k vytvéareni ekologické sité, 7 z nich na narodni trov-
ni (Boitani et al.,, 2007). Ceskoslovenska koncepce
tvorby tizemnich systémti ekologické stability kraji-
ny - USES (napf. Bucek, Lacina, Low, 1986; Bucek,
Lacina, 1993; Miklés, 2010) patfi k nejdéle uplatrio-
vanym metodikam tvorby ekologické sité. Koncepce
USES je specifickd tim, Ze sméfuje k vytvateni ucelené
funkéni soustavy biocenter, biokoridorti a interakd-
nich prvki. Doplnéni stavajicich prvki ekologické
sité o skladebné prvky nové navrzené a vytvofené na
zakladé prostorovych a funkénich parametra a kri-
térii umoznuje zajistit nezbytné potfebnou pfirodni
infrastrukturu ve vSech typech kulturni krajiny, tedy
i v intenzivné vyuzivané zemédélské, lesni a sidelni
krajiné.

Harmonicka kulturni krajina

Harmonicka je takova kulturni krajina, v niZ jsou
v souladu pfirodni krajinotvorné prvky s prvky
do rtizné miry zménénymi, resp. vytvofenymi clo-
vékem. Takovato krajina je dobrym domovem nejen
lidi, ale i plané rostoucich rostlin a volné Zijicich Zi-
vocichd, tvoficich rozmanitd spolecenstva, propojena
slozitou siti vzajemnych vazeb a vztahti. Antropo-
genni vlivy v harmonické kulturni krajiné nesmi pte-
krodit tinosnou mez, jinak by pfestala byt nejen trva-
le tizivnou, ale i psychicky libou. Svéraz harmonické
kulturni krajiny je uréovan ploSnym zastoupenim a
rozloZenim pfirodnich a antropogenné podminénych
stabilizacnich prvkt, které pfiznivé ovliviuji jak
biodiverzitu, tak i krajinny raz, ktery v nds vzbuzu-
je pocity libosti, pohody a krasy. Urcité zastoupeni a
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rozlozeni pravé téchto krajinnych prvki odliSuje jed-
notlivé krajiny a ¢ini z nich svérazné krajiny domova
(Bucek, Lacina, 1994).

Kulturni krajina nemiiZe byt harmonicka bez trva-
1ého zajisténi biodiverzity, geodiverzity a ekologické
stability. V kulturni krajiné pfitom plo$né pfevazova-
ly, pfevazuji a budou pfevaZzovat z ekologického hle-
diska méné stabilni a nestabilni ekosystémy, jako jsou
zastavénd tzemi ¢i polni kultury nebo lesni lignikul-
tury, které se vyznacuji vyssi produkci, ale sniZenou
ekologickou stabilitou a omezenou biodiverzitou.
Plochy téchto ¢lovékem zamérné destabilizovanych
ekosystému je tfeba vyvazit a rozclenit vhodné roz-
loZenymi plochami ekologicky stabilnéjSich p¥iroze-
nych a pfirodé blizkych ekosystém, jejichz soustava
tvofi v krajiné ekologickou sit.

Ekologicka sit

V souladu s koncepci tvorby USES tvofi ekologic-
kou sit existujici nebo navrhované, ekologicky vy-
znamné segmenty krajiny v urcitém tzemi. Jsou to
jednoznacné vymezené a ohranicené krajinné prosto-
ry rtizné velikosti, vyznamné z hlediska zachovani
biodiverzity, geodiverzity a ekologické stability kra-
jiny. Pfevazuji v nich p¥irodni nebo ¢lovékem podmi-
nénd pfirozend spolecenstva. Pfirodni spolecenstva
se dlouhodobé vyvijela v zavislosti na pfirodnich
podminkach bez podstatného vlivu lidské cinnosti.
V nasi krajiné mezi né patii pfedev$im vzacné za-
chované zbytky pralesnich, skalnich a raseliniStnich
spoledenstev. Clovékem podminéna p¥irozend spole-
censtva bud vznikla, nebo jsou udrzovana lidskymi
zasahy. Patfi k nim napf. louky, pastviny, staré vy-
sokokmenné sady, stepni lada, starobylé vymladkové
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lesy, rybniky a nékteré mokfady, vyznacujici se vyso-
kou druhovou rozmanitosti plané rostoucich rostlin a
volné zijicich zivocichii a tedy i vysokou ekologickou
stabilitou. Clovékem podminéna p¥irozena spolecen-
stva jsou vyslednici staletého harmonického vyuziva-
ni krajiny.

Ekologicky vyznamné segmenty krajiny clenime po-
dle prostorové strukturnich kritérii na ekologicky
vyznamné krajinné prvky, celky, oblasti a liniova
spolecenstva. Podle funkce v USES krajiny rozlisuje-
me biocentra, biokoridory a interakcni prvky. Podle
biogeografického vyznamu ¢lenime ekologické sité a
jejich skladebné prvky na lokalni, regionalni, nadre-
gionalni, provincidlni a biosférické (Bucek, Lacina,
1993).

Ekologickou sit' chapeme jako soustavu existujicich
ekologicky vyznamnych segmentii krajiny, ozna-
covanou téz jako kostra ekologické stability. Nové
vytvorené skladebné soucasti tizemnich systémii
ekologické stability krajiny (biocentra, biokorido-
ry a interakéni prvky) se stavaji soucasti ekologické
sité bezprostiedné po jejich zaloZeni. VSechny sou-
¢asti ekologické sité vyzaduji soustavnou spréavu,
zajistujici adekvatni ochranu a péci. Proto je ticelné
vymezovat a periodicky hodnotit lokalni ekologic-
kou sit v katastrech obci a regionalni ekologickou
sit v rozlehlejSich izemich, pifedevsim ve spravnim
obvodu obci s rozsifenou plisobnosti a statutarnich
mést. Hodnoceni dynamiky vyvoje ekologicky vy-
znamnych segmentt krajiny v rtznych regionech
CR prozatim potvrzuje trend mirného zhorgeni stavu
ekologické sité (Bucek, Drobilova, Friedl, 2012). Péce
o ekologickou sit pfitom nesporné napliuje poza-
davky Evropské umluvy o krajiné, smétujici k zacho-
vani krajinného dédictvi a svébytné identity kazdé
kulturni krajiny.

Uzemni systém ekologické stability krajiny

Ve stfedoevropské kulturni krajiné je jen malo
oblasti, kde stavajici ekologicka sit funguje jako op-
timalné propojeny tizemni systém. Ekologicky vy-
znamné segmenty krajiny ztstaly zachovany zpravi-
dla na mistech pro vystavbu, zemédé&lstvi a lesnictvi
obtiznéji vyuZitelnych, jsou obvykle prostorové izo-
lovany, nepravidelné rozloZeny a velmi ¢asto maji ne-
dostatecnou rozlohu. Proto je tfeba kostru ekologic-
ké stability doplnit nové navrhovanymi skladebnymi
prvky, ucéelné rozmisténymi na zédkladé prostorovych
a funkénich kritérii tak, aby vznikl optimélné fungu-
jici USES krajiny.

USES tvofi soustava biocenter, biokoridort a in-
terakénich prvkii, tcelné rozmisténych v kulturni
krajin€ na zakladé prostorovych a funkénich kritérii.
Cilem tvorby USES je zachovani pi¥irozeného geno-
fondu krajiny, pfiznivé plisobeni na okolni méné sta-

bilni ekosystémy, podpora moznosti polyfunkcéniho
vyuziti krajiny a zachovani vyznamnych krajinnych
fenoménii. Prvnim krokem tvorby USES je vymeze-
ni alesponl minimalniho prostoru pro zajisténi téchto
cilt a respektovani vymezenych segmentti krajiny
v izemné planovaci dokumentaci a v dal$ich doku-
mentech, regulujicich vyuZiti krajiny (napf. projekty
pozemkovych tprav zemédélskych pozemkt, dila
hospodaiské tpravy lesti). P¥i projektovani USES
v CR je pouzivan metodicky postup, zaloZeny na
uplatnéni péti zakladnich kritérii: (1) rozmanitost
potencialnich pfirodnich ekosystémii, (2) prostorové
vztahy ekosystému v krajiné, (3) aktudlni stav kraji-
ny, (4) prostorové parametry biocenter a biokoridori,
(5) spolecenské limity a zaméry (Low a kol., 1995).

Podkladem pro prvni tfi kritéria jsou vysledky
biogeografické diferenciace krajiny v geobiocenolo-
gickém pojeti, tj. vymezeni biogeografickych regio-
nd, typd biochor a skupin typt geobiocénti. Vytvére-
ni podminek pro zachovani rozmanitosti genofondu
je pii projektovani USES zajisténo tim, Ze v kazdém
bioregionu je umisténo nejméné jedno nadregional-
ni biocentrum, v kazdém segmentu typu biochory
regionalni biocentrum, v siti lokalnich biocenter by
mély byt zastoupeny vSechny hlavni skupiny typt
geobiocénti v urcité biochofe. Reprezentativni bio-
centra vSech hierarchickych trovni je tfeba propojit
biokoridory.

K $ablonovitosti miize p¥i navrhovani USES do-
chazet pfi mechanickém uplatriovani prostorovych
parametrd lokdlnich a regionalnich biocenter a bio-
koridorti bez pfihlédnuti ke specifickému charakte-
ru biodiverzity rtiznych krajinnych typta. Tvofivou
invenci vyzaduje zvlasté navrhovani biokoridorf,
které propojuji biocentra a maji umoZznovat migraci,
kontakty a Sifeni organismi. Navrhovat lze téZ bio-
koridory nespojité, typu ndslapnych kamenii.

Jen ty skladebné soucasti USES, které vyhovuji ale-
sponl minimalnim prostorovym parametriim, mohou
plnit své poslani. Prostorové parametry biocenter a
biokoridort vznikly na zékladé opakovaného expert-
niho posouzeni tymem ceskoslovenskych specialistt,
vyuzivajicich disponibilnich informaci o prostorovych
narocich rtiznych druht organismt, populaci a spole-
censtev. Vysledki jednoznacné zaméfenych vyzkumii,
které by pfinesly exaktni poznatky o fungovani bio-
center a biokoridort je dosud u nas i v zahranici dosti
malo. Nékteré vysledky ovSem az piekvapivé potvrzu-
ji spravnost navrzenych parametrd. Dalsi poznatky 1ze
ocekavat od aplikace teorie metapopulaci a zpfesiiova-
ni prostorovych narokt bioindika¢né vyznamnych a
klicovych druht. Prostorové parametry ani v budouc-
nu nebude zfejmé nutno radikalné ménit, maze docha-
zet k jejich zpfesniovani tak, jak bude postupné nartstat
fond disponibilnich poznatki o fungovani biocenter a
biokoridort (napt. Ruzickova, Lehotska a kol., 2011).
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Tvorba tzemniho systému ekologické stability
krajiny

Soucasnym stavem a perspektivami tvorby USES
v CR a SR se v posledni dobé zabyvala fada autorti
(v CR napf. Madéra, 2010; Buéek, 2012, v SR napf.
Miklés, 2010; Ruzickova, 2010). V obou statech je
tvorba USES legislativné zajisténa, navrhy izemnich
systémil se stavaji povinnou soucasti izemnich plant
a pland pozemkovych dprav, v obou statech jsou jiz
zkuSenosti s tvorbou novych skladebnych prvkia.

Pro ekologickou stabilizaci krajiny maji nejvétsi
vyznam mistni (lokalni) tzemni systémy, nebot tvori
v krajiné nejhustsi sit a zahrnuji i skladebné prvky
vyssich hierarchickych trovni. Lokalni biocentra,
biokoridory a interakéni prvky v mistnich tizemnich
systémech maji obvykle vice funkci. Nejedna se
tedy o tzemi, ktera by slouzila vyhradné ochrané
biodiverzity. Lokalnim biocentrem muze tedy byt i
hospodatsky vyuzivany les s pfirozenou dfevinnou
skladbou a lokalni biokoridory mohou byt zakladany
tak, aby soucasné fungovaly jako protierozni
ochranné lesni pasy. Jiné funkéni vyuziti soucasti
mistniho USES ovSem nesmi byt v rozporu s jejich
hlavnim poslanim, kterym je ochrana biologické
rozmanitosti, a nesmi naruSovat jejich ekologickou
stabilitu.

Nové skladebné prvky USES jsou zakladany pie-
devsim na zemédélské ptidé v intenzivné vyuzivané
agrarni krajiné. Prvni biokoridory, vytvafené po-
dle plant USES, vznikly v CR jiz polatkem 90. let
20. stoleti v zemédélské krajiné vychodni Moravy a
sttednich Cech. Jednalo se o experimentalni vysadby
lesnich pasti, které mély ovéfit nejvhodnéjsi zptiso-
by zaklddani biokoridorti a péce o vysazené porosty.
Dosavadni poznatky o rstu dfevin v nové vzniklych
biokoridorech jsou povzbudivé (Uradnicek, 2004).
Biogeograficky vyzkum a monitoring téchto bioko-
ridorti pfinesl cenné poznatky o jejich fungovani a
o zavislosti jejich vyvoje na zptisobu zakladani a vli-
vech okolni krajiny (Culek, Veceta, Slach, 2012).

Souhrnné tidaje o soucasném stavu tvorby novych
skladebnych soucasti USES v CR chybi. Priizkum,
provedeny na tizemi Jihomoravského kraje ukazal, ze
zde bylo v letech 1997 — 2007 nové zaloZeno 62 lokal-
nich biocenter, 38 biokoridori a 29 interakénich prv-
kti. Vyjime¢nym piikladem uspésné realizace vSech
projektovanych skladebnych prvkii USES v katastru
obce je napf. regiondlni tizemni systém ekologické
stability v katastralnim tizemi Cehovice na okrese
Prostéjov. Diky dlouhodobé spolupraci okresniho
pozemkového ufadu, starosty obce, projektanta a
realizatora se na ploSe 23 ha podafilo vybudovat re-
giondlni biocentrum a navazujici regionalni biokori-
dory. V roce 2010 ziskal Pozemkovy ufad Prostéjov
za projekt Regiondlni tizemni systém ekologické stability

84

v katastralnim iizemi Cehovice Cenu Ceské krajiny a byl
nominovan na Cenu Rady Evropy za krajinu (Bucek,
2012). V intenzivné vyuzivané polni krajiné Hané
vznikla funkéni pfirodni infrastruktura. Jeji fungova-
ni potvrzuje napiiklad to, Ze po patndcti letech od za-
loZeni nového regionalniho biocentra sem doputoval
bobr evropsky, ktery zde nalezl vhodné podminky
k zaloZeni populace.

Nelze ocekavat, Ze vSechny navrhy novych bio-
center, biokoridorti a interakénich prvki budou v in-
tenzivné vyuzivané sttedoevropské kulturni krajiné
bezprostfedné realizovany. Tvorba optimalné vyva-
zené ekologické sité, zahrnujici stavajici i nové za-
kladané casti od lokéalnich biocenter az po evropsky
vyznamné biokoridory, je dlouhodobé poslani a bude
nesporné trvat nékolik desetileti. Hlavnim cilem
v soucasné dobé zpracovavanych a schvalovanych
navrhiit USES je dlouhodobé zabezpecit pro tuto tvor-
bu v krajiné potfebny prostor.

Pifirodni a technicka infrastruktura

,Neponechd-li kultura pfirozené evoluci zdmérné jis-
tou Cdst planety, lidé nebudou moci vyuZzit rdmcové bio-
logicky stanoveny cas své druhové existence”, tak shrnul
filosof Josef Smajs v zavéru Ndjemni smlouvy se zemi
vysledek svého dlouholetého studia vztahi mezi
kulturou a pfirodou, od evolucni ontologie k ekolo-
gické politice (Smajs, 2011). Tvorba ekologické sité
jako pfirodni infrastruktury, vyhrazené predevsim
pfirodnim procestiim, napliiuje zakladni zdsady takto
formulované spoluprice se Zemi.

Inspiraci pro vznik koncepce USES byly rtizné
odvétvové plany technické infrastruktury (doprav-
ni, vodohospodarské, sidelni, energetické), obsahu-
jici vZdy nejen stavajici fungujici prvky, ale i prvky
navrhované. V tizemnich planech, jejichz zakladnim
poslanim je optimalizovat vyuZiti tizemi z hledis-
ka mnohostrannych potfeb spolec¢nosti, nebyl zad-
ny nastroj, jak prvky technické infrastruktury uvést
do souladu se zdjmy p¥irody. Pfitom je zfejmé, Ze trva-
le zajistit v nasi kulturni krajiné prostor pro pfiroze-
nou evoluci neni mozné pouze pasivni konzervacni
ochranou pfirody, jejimz vysledkem je nespojita sit
izolovanych chranénych tizemi. Tvorba USES sméiu-
je k zajisténi alespont minimalniho prostoru pro pfi-
rodu v kulturni krajiné, a to i v krajiné€ intenzivné
vyuzivané, kde je tfeba pfirodni prvky postupné do-
pliiovat nové zakladanymi biocentry, biokoridory a
interakénimi prvky.

Vytvareni technické infrastruktury v kulturni kra-
jiné ma dlouhou tradici. Po tisicileti se vyvijela na-
priklad cestni sit, od starych neolitickych stezek az
po soucasné dalnicni soustavy. Dlouhodobé se planu-
ji a realizuji viceucelové vodohospodarské soustavy
smérujici k akumulaci vody v umélych vodnich na-



Ekologickd sit jako pfirodni infrastruktura kulturni krajiny

drzich a zajisténi jejiho neskodného odtoku kapacit-
né pifizplisobenymi koryty regulovanych fek. Projek-
tovani, tvorba a tidrzba technické infrastruktury je
institucionalné zajisténa, jsou na ni vénovany velké
finanéni prostfedky, velmi cCasto z vefejnych zdroji.
Teprve v soucasné dobé se zacina diskutovat o potfe-
bé tvorby pfirodni (zelené) infrastruktury a o tom,
jak jeji tvorbu sladit s ekonomickymi zajmy (Miko,
2012).

Existence ekologické sité jako pfirodni infrastruk-
tury v krajiné nesporné piedstavuje vefejny zajem.
Tvorba pfirodni infrastruktury je do znacné miry
zavisld na tom, jak budou stat a obce ¢i vlastnici a
spravci pozemkt tvorbu ekologické sité a péci o
jeji skladebné prvky podporovat. Vyznamny krok
k tvorbé pfirodni infrastruktury ucinilo napiiklad
statutdrni meésto Brno tim, ze v roce 2010 zfidilo
Spravu USES. Péée o tizemi, tvoiici ekologickou sit,
byla ve spravnim obvodu mésta Brna zajisténa v 29
maloplosnych zvlasté chranénych tzemich, v 70 re-
gistrovanych vyznamnych krajinnych prvcich a do
urcité miry i na izemi 2 vyhldsenych pfirodnich par-
kti. V tizemné planovacich dokumentech je vyhra-
zen prostor pro vytvofeni uceleného USES na tizemi
mésta. Nedafilo se ovSem vytvafet nové navrzena
biocentra a biokoridory pies to, Ze pro jejich tvorbu
jsou ve spravnim obvodu mésta vhodné podminky.
Sprava USES vznikla v rdmci samospravné ptisob-
nosti mésta Brna jako souc¢ast magistratu a jejim hlav-
nim poslanim je zajistovani tvorby novych biocenter
a biokoridort. Diky vzniku Spravy USES v kratké
dobé zapocala realizace 6 novych skladebnych prvka
USES na ploSe 25 ha (Blahonovska, Miksikova, 2012).
Vznikem Spravy USES uéinilo statutdrni mésto Brno
vyznamny krok na dlouhodobé cesté k harmonizaci
vyuziti krajiny, k zajisténi dostatku p¥irodnich prvki
v Zivotnim prostiedi svych obcand.

Orientacné vycislené investi¢ni naklady na tvor-
bu vSech novych skladebnych prvka USES ve més-
té Brné jsou zdanlivé vysoké, ale Ize konstatovat,
Ze jsou umérné vyznamu piirodni infrastruktury
ve spravnim obvodu mésta. Stfedni varianta celko-
vych investi¢nich ndklad@i potfebnych na vybudo-
véni celého brnénského USES do dvaceti let je stejné
vysoka jako investi¢ni ndklady na vybudovani jediné
stavby dopravni infrastruktury — k¥iZovatky Hlinky
(1,5 miliardy K¢).

Dalsi osud ekologické sité bude zavisly na tom,
podafi-li se zajistit cilevédomou spravu, ochranu a
adekvatni prostiedky na tvorbu novych biocenter a
biokoridorti a také na dlouhodobou soustavnou péci
o vSechny ekologicky vyznamné segmenty krajiny.
Skladebné prvky ekologické sité tvoii vyznamnou

pfirodni infrastrukturu kulturni krajiny a méla by
jim byt vénovana nejméné stejna pozornost jako prv-
ktim infrastruktury technické.

Prispévek vznikl v rdmci projektu Vytvoreni a rozvoj
multidisciplindrntho tymu na platformé  krajinné ekolo-
gie (reg. ¢islo CZ.1.07/2.3.00/20.0004) za pfispéni financ-
nich prostiedkii EU a stdtniho rozpoétu Ceské republiky.
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