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The theme of the ecological networks in the landscape is one of key issues of the land-
scape ecology. The scientific basement starts from the general idea that the ecosystems are
endangered when the conditions of their existence are severe and when their isolation occurs.
Another basic concept concerned is the spatial ecological stability of the landscape, which
states that we need ecologically stable landscapes also in the cases when they are constituted
partly even by non-stabile, man-made elements. The territorial system of ecological stability
(TSES) developed in Czechoslovakia in early 80’s is a concise eco-network method based on
landscape ecological research which has been implemented after 1990 to the environmental
legislation of Slovakia as one of the basic idea to the act on nature and landscape protection,
and successively as obligatory regulative to the act on agricultural land arrangement, act on
spatial planning, act on water, act on flood protection, act on environmental impact assess-
ment, as well as to the routine procedures to the territorial planning and agricultural land

arrangement practices.

Tvorba ekologickych sieti je v sicasnosti jednou
znosnych koncepcif krajinnej ekoldgie, ako aj ochrany
prirody a krajiny. Opiera sa o vyznamné medzindrodné
dokumenty, ako je AGENDA 21, Dohovor OSN o biolo-
gickej roznorodosti, Paneurdpska stratégia biologickej
a krajinnej diverzity, EECONET v rdmci Eurépskeho
programu IUCN a Eurépsky dohovor o krajine. Aj prin-
cipy tvorby siete eurdpsky vyznamnych chranenych
tuzemi NATURA 2000 spocivaju v potrebe zachovat
siet vyznamnych ekosystémov. Z medzinarodnych
koncepcii a programov vychddzaju narodné programy
ekologickych sieti.

Ekologické siete st zdanlivo lahko pochopitelna
problematika, vedecké zaklady ich tvorby su vsak
mimoriadne zlozité, spocivaju v objasneni fungovania
ekologickej stability krajiny a jej vyznamu pre prirodu
aj cloveka.

Vychodiska tvorby ekologickych sieti - ekologicka
stabilita krajiny

Ekologicka stabilita krajiny je jednym z klico-
vych problémov krajinnej ekoldgie. Podla vSeobecne
uznavanych ekologickych principov su druhy alebo

spolocenstva ohrozené, teda ich stabilné fungovanie
moze byt naruSené alebo znemoznené, ak su ich zi-
votné podmienky zIé a ak sa prejavi ich priestorova
izolacia (Odum, 1975). Z toho vyplyva, Ze ak chceme
zachovat stabilnu existenciu a fungovanie r6zno-
rodych zivych systémov v krajine, musime jednak
zachovat vhodné Zivotné podmienky, jednak zabezpecit
priestorové prepojenie tychto systémov. Tento $peci-
ficky krajinnoekologicky problém mozno rozvinut
nasledujucim sposobom: Iudska spolocnost potrebuje
na svoju existenciu najroznejsie stavy ekosystémov
- ekologicky stabilné, malo stabilné aj nestabilné,
clovekom podmienené, pretvorené (agroekosystémy),
ako aj Vytvorené (sidla, dopravu, priemysel). Tieto sys-
témy su v kra]me pritomné na konkrétnych plochach
ako prvky sti¢asnej krajinnej struktiry (SKS). Ciefom
cloveka v zmysle spominanych tedrii vsak musi byt
zachovanie ekologickej stability krajiny ako celku na
uréitej konvencnej modelovej drovni aj pri existen-
cii mozaiky ekologicky rézne stabilnych - vratane
nestabilnych - prvkov SKS. Podmienkou udrzania
takejto ,stability” je okrem vniutornej ekologicke;j
kvality (stability) kltucovych, najstabilnejsich prvkov
SKS ich vzajomné prepojenie aj cez izemie tvorené
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prvkami s réznou, i niz§ou vnudtornou stabilitou. Pod-
la Naveha a Liebermanna (1993) chceme dosiahnut
takd krajinu, ktora moéze byt lokdlne nestabilnd, ale
globalne stabilnd. Je jasné, ze k takémuto modelu
krajiny nemozno dospiet len ochranou izolovanych
ekosystémov, ale vytvorenim priestorového systému
navzajom prepojenych, ekologicky r6zne stabilnych
prvkov SKS.

Priestorovd ekologickd stabilita krajiny je dynamickd
schopnost’ siicasnej krajinnej struktiry udrzat’ vertikdlne
aj horizontdlne ekologické vztahy v krajine na prijatelnej
konvencnej (modelovej) rirovni aj za predpokladu, Ze krajinu
v jednotlivostiach tvoria ekosystémy s roznym, aj nizkym
stupriom ekologickej stability.

Zachovanie priestorovej ekologickej stability
krajiny je zmyslom tvorby ekologickych sieti.

Ekologické siete

V zdsade mozno rozlisit 3 pristupy k chapaniu
ekologickych sieti:

s, Siet” ploch prirodného dediéstva ako subor ,kla-
sickych” chranenych tzemi v najprirodzenejsom
aktualnom stave, vzacne biotopy, rarity, narodné
zvlastnosti, endemické javy. Je to kultiirno-prirod-
no-historicky pristup klasickej ochrany prirody.
Nie su to vSak siete v pravom zmysle, ktoré by boli
priestorovo prepojené. Budovanie tejto ,siete” je
v podstate ukoncené, su to vlastne najstarsie chra-
nené uizemia.

s Sief chmnenych  krajinnych typov” by mala zahrnat
¢o najviac reprezentativnych typov krajiny daného
Statu, avSak vacsinou len vo viac-menej prirode
blizkom stave, alebo tych, ktoré st ohrozené. To je
(fyzicko)geograficky pristup k chdapaniu ekologic-
kych sieti. Takisto sa nebuduju v zmysle ozajstnych
priestorovo prepojenych systémov. Tento pristup
je vdak v praxi ochrany prirody najviac rozsireny,
takymto typom sieti je napr. aj ststava chranenych
tuzemi eurépskeho vyznamu NATURA 2000.

e Priestorové ekologické siete v skutocnom zmysle slova,
ktorych cielom je zachovat aj priestorové vztahy
najroznejsich ekosystémov. Doraz je na zachovani
fungovania ekologickych vztahov, t. j. vymene
hmoty, energie a genetickych informadcii medzi
roznymi ekosystémami. Toto je krajinnoekologicky
pristup.

Krajinnoekologicky pristup v ziadnom pripade
neohrozuje prvé dva pristupy. Naopak, jadrovymi
plochami tzemnych systémov ekologickej stability
su prave chrdnené izemia. Tento pristup vSak rozsi-
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ruje principy zachovania podmienok a foriem zivota

na celé tzemie, na vSetky typy ekosystémov. Prvé

dva pristupy takuto celoplo$nost a komplexnost
nezarucuju.

V tejto suvislosti sa objavili urcité spory medzi
klasickymi ochrancami prirody a krajinnymi ekolégmi
o ulohach ekologickych sieti v ochrane prirody. Zaklad-
né aspekty tohto sporu mozno vyjadrit v niekolkych
bodoch:

Postupny prechod od ,cierno-zeleného” chapania
ochrany prirody (nechrdnena-chranend krajina)
k celoplosnému systému zachovania ekologicky vy-
hovujtcej krajinnej Struktury cez diferencované vyu-
zivanie (resp. nevyuzivanie) ploch je aj ciefom nového
pristupu k ochrane - lepSie povedané k starostlivosti
o prirodu aj na Slovensku. Tento princip sa preniesol
uz aj do nazvu zakona ¢. 287/1994 Z. z., resp. zdkona
¢.543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny. V ivod-
nych paragrafoch tychto zakonov sa definuje aj uzemny
systém ekologickej stability (USES) ako zdkladny na-
stroj ochrany prlrody Zavedenie USES do praxe viak
ochranari neprijali jednoznacne, dokonca sa povazoval
za ohrozenie ochrany prirody. Kvalitativne rozdlely
medzi USES a klasickou ochranou prirody spocivaji
na]ma v tom, ze:

- subor Vyhla’senych chranenych tizemi nie je ekolo-
gickou 51et0u,

- prvkarm USES mbzu byt chranené krajinné prvky,
ale aj také, ktoré nevyhovuju kritéridm klasickej

ochrany,

- hlavny vyznam USES je v preloment bariér, prepo-
jeni a pozitivnom priestorovom ekologickom vplyve
(priestorovosti),

- kritérium ,kde” a ,ako funguje” je vyznamejsie ako
,C0”.

USES je:

* ndstrojom ochrany prirody,

* postva ochranu prirody do preventivnej fazy
planovania vyuzitia krajiny,

+ ,ekologizuje” priestorové planovacie procesy,

* je sticastou integrovaného manazmentu krajiny.
(zdkon €. 50/1976 Zb. v zneni neskorsich pred-
pisov, zakon ¢. 7/2010 Z. z.).

Uzemny systém ekologickej stability na Slovensku

Vytvorenie koncepcie ekologickych sieti a jej za-
clenenie do praxe v byvalej CSFR, a potom aj v SR,
vo forme koncepcie USES casovo aj vecne predstihlo
mnohé podobné koncepcie v zdpadnej Eurdpe. Je to
urcite jedna z najucelenejsich koncepcii svojho druhu.
Predstavuje priamociare prepojenie zakladného kra-
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jinnoekologického vyskumu, aplikovaného vyskumu
a uplatnenie vo vyznamnych zdkonoch, ktoré riadia
priestorové usporiadanie krajiny cez metodiky az po
rutinné projektovanie a realizécie v krajine.

Koncepcia USES na Slovensku sa rozvinula v Usta-
ve krajinnej ekoldgie SAV z povodnych principov,
ktoré rozpracovali Bucek, Lacina a Léw (1984). USES
sa postupne aplikoval v praxi izemného pldnovania
(napr. URBION Bratislava, Stavoprojekt Banska Bys-
trica, Stavoprojekt Zilina) a v praxi pozemkovych
uprav (Pédohospodadrsky projektovy tstav Bratislava).
Projekty regiondlneho a nadregiondlneho USES boli
vypracované v ramci Ekologického generelu SSR
(1985), pre ekologické hodnotenia Hrusovskej zdrze
(1986) a pre generel ozelenenia Slovenska (1990).
USES tvoril organickd sdcast komplexnych navrhov
metodiky LANDEP (Ruzicka, Miklés, 1982). D
environmentalnej politiky a legislativy sa USES za-
¢lenil v obdobi 1990 - 1992 (Slovenska komisia pre
zivotné prostredle) Koncepc1a USES bola schvélena
uznesenim vlady SR v jini 1991, od c¢oho sa 0dv1]a11
véetky ostatné akt1v1ty a 1mp1ementac1a USES do za-
konov (zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku, zakona SNR ¢. 330/1991 Zb.
o pozemkovych tupravach, usporiadani pozemkového
vlastnictva, pozemkovych dradoch, pozemkovom
fonde a pozemkovych spoloc¢nostiach, zakona ¢. 287/
1994 Z. z. o ochrane prirody a krajiny). Tento proces
podopreli viaceré pomocné projekty (identifikacia
ekologicky vyznamnych biotopov, dialkovy prieskum
Zeme, Metodické pokyny, 1993) a pod. Novym strate-
gickym principom bola celoplosnd ochrana prirody so
systémom celoplosnych ekostabilizacnych opatrent, ¢im
USES v metodickej rovine do urcitej miery nahradza
LANDEP.

USES je celopriestorovy systém vzdjomne pre-
pojenych prvkov sticasnej krajinnej Struktiry
s roznym stupriom ekologickej stability, s roznym
vyuzivanim, ale vcelku zabezpecujtci:

* vnutorné fungovanie jednotlivych jadrovych
ekosystémov,

» fungovanie priestorovych vztahov medzi nimi
ako predpokladov priestorovej ekologickej
stability krajiny, a tym zachovania r6znorodosti
podmienok aj foriem Zivota.

USES md dve rovnocenné Casti: kostru USES (systém
biocentier a blOkOI’ldOI‘OV) a systém ekostabilizacnych
opatreni. Obe su rovnako dolezité, lebo funkcia USES
sa da v skutoc¢nosti zachovat len zabezpecenim oboch
casti.

Prvky USES a ich funkcie

Uzemny systém ekologickej stability na urditej
drovni v krajine redlne existuje, preto aj prvkami
USES st redlne fyziognomicko-ekologicky charak-
terizované prvky SKS pokryvajice zemsky povrch.
Tieto prvky mozno, samozrejme, charakterizovat
z roznych hladisk, ako krajinnoekologicky komplex,
ekosystém, geoekosystém, geobiocendza, biotop,
ekotop, technicko-urbanisticky prvok, prvok vyuzitia
krajiny atd., su sucasne redlnymi nositelmi znakov
vietkych Vymenovanych koncepcii. Ich fyzickd a bi-
ologicka podstata sa roznym definovanim nezmeni.
Pre pr0]ekt0van1e USES je vsak dolezité, ze prvky
SKS sa v tizemi vymedzuju ako priestorové jednot-
ky topického charakteru, v ktorych je definovany
abioticky komplex, ako aj kvazihomogénny fyzio-
gnomicko-ekologicky charakter uréeny minulym aj
sucasnym vyuzivanim (resp. nevyuil’vam’m) krajiny,
teda aj charakter biotopu. Prvky SKS sa v ramci r6z-
nych dloh dalej clenia. Prvkom SKS sa v ramci tvorby
USES prisudzuju rozne funkcie, prevazne podla stavu
bioty (Izakovicova a kol., 2000):

— Dbiocentra: zabezpeéenie potravinovej bazy, podmie-
nok reprodukéného cyklu (rozmnozovanie a vycho-
va potomstva), podmienok na fyzické zachovanie,
ochranu, odpocinok a ukryt. Biocentra zaroven
splfiajt aj dlohy klas1cke] ochrany prirody, rozho-
dujicimi biocentrami sui najma vsetky chranené
uzemia. Na druhej strane vyber zatial zdkonom
nechrdanenych biotopov za biocentra predurcuje
ich ndslednu ochranu a vyhovujici manazment,

— Dbiokoridory: prekonanie bariér a izoldcie ekosys-
témov, vymena genetickych informadcii a migra-
cia,

— interakcné proky: zabezpecenie interakcie ekosys-
témov s roéznou stabilitou medzi sebou navzajom.
Maju dlohu v potravinovom retazci, pufrovacie
funkcie, ekotony, prechodné priestory. Biokoridory
a interakéné prvky su klicové predovsetkym pre
zachovanie a zlep$enie priestorovych vztahov vhod-
nym usporiadanim stabilnejSich a menej stabilnych
prvkov SKS,

- ekostabilizacné opatrenia: na zabezpecenie ce-
loplosnosti USES a priestorovej ekologickej stabi-
lity krajiny treba okrem predchadzajucich prvkov
USES uplatnit aj dalsie celoplo$né ekostabilizac-
né opatrenia, napriklad ekologicky optimalne
vyuzitie ploch (v zmysle metodiky LANDEP),
agrotechnické, agrochemické a agromeliorac¢né
opatrenia.

Definicia funkcii zdkladnych prvkov kostry USES
ma prakticky vyznam pre projektovanie a manazment
dzemia. Z krajinnoekologického hladiska treba vy-
zdvihnut niekolko zasadnych faktov:
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+  Jednotlivé redlne biotopy v krajine splfiaji v danom
case naraz funkcie biocentier, biokoridorov aj inte-
rakénych prvkov, samozrejme, pre rozne skupiny
zivych organizmov r6znym spdsobom.

¢ Prvky USES zaroven plnia mnohé iné ekologické
funkcie: ochranu vodnych zdrojov, pédoochrannd
a podotvornt, mikroklimatickd, hygienicko-zdra-
votnd a estetickd funkciu.

* Ekologické vztahy v krajine fungujd, samozrejme,
aj bez definicie a realizdcie USES, ale na drovni
zodpovedajtcej sucasnému stavu krajinnej Struk-
tary.

* Hovorit o biokoridoroch a interakénych prvkoch
ma zmysel tam, kde je narusend alebo prerusena
prlestorova kontinuita biotopov clovekom vytvo-
renymi alebo ovplyvnenymi prvkami SKS, alebo
nepriaznivym vyuzitim ploch. Kde takéto narusenie
nie je, biotopy sluzia ako koridory a interakcné
prvky, bez ohladu na to, ¢i su projektované ako
biokoridory, alebo nie.

+ USES v zmysle definovanych cielov bude fungovat
len vtedy, ked' sa realizuju navrhy vsetkych defino-
vanych stucasti vrdtane celoplosnych ekostabilizac-
nych opatreni.

Kritérid na uréenie prvkov USES

Na stanovenie funkcii biotopov v ramci USES ako
celopriestorového systému treba zohladnit tri skupiny
kritérii: selektivne, lokaliza¢né a realizacné.

* Selektivne (vyberové) kritérid slizia najma
na stanovenie, aké pozadované ekologické funkcie
je krajinny prvok schopny plnit. Rozhodujtuce je
urdit:

— geoekologickii reprezentativnost, t. j. ¢i hodnoteny
prvok SKS predstavuje vyznamny typ pre zacho-
vanie r6znosti podmienok a foriem Zivota v danej
tuzemnej jednotke,

- stav, vnatornu ekologicku kvalitu, stupen priro-
dzenosti, schopnost plnit pozadované ekologické
funkcie.

Su to strategické kritéria predovsetkym na vyber
biocentier.

Metodiku tvorby reprezentativnych geoekosysté-
mov rozpracovali Miklés, Izakovicovd a kol. (2006).
Strategickym princfpom definovania reprezentatfvnych
geoekosystemov aj pre potreby USES je urcit:

reprezentativny geoekosystem pre kazdu regiondl-

nu jednotku hodnoteného tzemia, o je regiondlny
princip. Inymi slovami: kazdé vizemie md nejakyj repre-
zentationy geoekosystém,

- reprezentativny vyskyt pre kazdy typ geoekosysté-
mu, co je fypologicky princip. Inymi slovami: kazdy
typ geoekosytému musi byt niekde reprezentationy.
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* Lokalizacné kritérid sluzia najma na urcenie,
ako krajinné prvky plnia funkciu v rdmci daného
tzemia z hladiska priestorového usporiadania, najma
potrebného:

- rozmiestnenia biocentier a priestorového usporia-
dania prvkov vyuZzitia krajiny,

- rozmiestnenia a plnenia funkcii biokoridorov a in-
terakénych prvkov,

- lokalizdcie prvkov SKS vzhladom na moznost pl-
nenia Specifickych funkcii (napr. pédoochrannej

a vodoochrannej, protieréznej, mikroklimatickej,

hygienickej a estetickej).

Tieto aspekty zdérazﬁujti konkrétnu lokalizaciu
geoekosystému, pricom rozhodujicim kritériom je
poloha prvku USES, aby sa prelomila izolacia a nastalo
prepojenie siete. Aj v tomto pripade otazka ,aky typ
geoekosystému” ustupuje aspektu ,kde sa nachadza”
a ,ako funguje”.

* Realizacné kritérid urcujd podmienky realizdcie
USES vzhladom na ¢innost ¢loveka v danom tzemi.
Podla nich sa musi rozhodnut, ¢i je lokalizdcia prvku
USES v danom priestore redlna alebo nie, aké opat-
renia su potrebné a kde su najkritickejsie tzemia
lokalizdcie USES. Najdolezitejsie ukazovatele v tejto
skupine su:

- plosny pomer prirode blizkych, poloprirodzenych
a umelych prvkov SKS,

- Dbariérovy efekt antropickych prvkov a stresovych
faktorov voci USES,

- socioekonomické javy v krajine: legislatfvne stano-
vené zony, ochranné a hygienické pasma,

- sucasna leglslatlvna ochrana prvkov USES. Za-
konom chranené tzemia a krajinné prvky tvoria,
samozrejme, kostru USES.

Tvorba USES vyzaduje posudzovanie prvkov SKS
sucasne podla selektivnych, lokalizacnych aj realizac-
nych kritérif.

Hierarchia USES

Ako kazdy jav v priestore, aj USES treba chapat
v réznych hierarchickych tdrovniach. Tvorba USES
v SR prebieha na troch trovniach: nadregiondlnej, re-
giondlnej a miestnej. Z loglky hierarchie ekologlckych
podmlenok vyplyva, ze vyssi USES musi uréovat
ramec nizsieho. 5

Fyzicky existuje len konkrétny prvok SKS na
konkrétnom mieste, teda miestny prvok. Neexistuje
regionalny alebo nadregiondlny strom, biotop ¢i
zivocich. Regiondlne a vyssie hierarchické jednotky
geoekosystémov akéhokolvek radu a druhu su len
myS$lienkové konStrukcie, vSetky sa fyzicky skladaju
z lokdlnych jedincov. VyS$sie hierarchické jednotky
sa vyuzivaju ako modusy klasifikdcie na najroznejsie
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vedecké a praktické dcely. USES bude v skuto¢nosti
fungovat len vtedy, ak bude dotvoreny priamo v kraji-
ne na lokdlnej drovni, az do najdetailnejsieho prvku,
fyzicky sa neda priamo vytvorit reglonalny alebo nad-
regiondlny prvok USES. Hierarchické urovne maju
predovSetkym vyznam pri stanoveni nadradenosti
a podriadenosti rozhodnuti na urc1te] drovni, t. j.
zasady nadreglonalneho USES nemozu byt negované
reg10nalnym1 zdujmami, zdsady regionalneho USES
lokdlnymi zaujmami.

Vysledky spracovania USES

Spracovanie USES vytistuje do systému navrhoyv,
ktory mozno ¢lenit na:

« Ndvrhy prokov kostry USES — biocentier a bio-
koridorov. Vyznamnou zlozku tychto navrhov sd
navrhy na zachovanie alebo posilnenie legislativ-
nej ochrany existujucich prvkov, ako aj navrhy
na tvorbu novych prvkov, ak sa v danom regione
nevyskytuje potrebny reprezentativny geoekosys-
tém.

* Ndvrhy na zlepsenie celoplosnej ekologickej
kvality siicasnej krajinnej struktiiry. Ide predo-
vSetkym o navrh struktury a lokalizdcie nelesnej
drevinovej a krovinovej vegetdcie, ako aj travnych
porastov.

* Ndvrhy tzv. ekostabilizacnych opatreni. Su to
najma navrhy na optimadlne vyuzitie ploch, navrhy
agrotechnickych, agrochemickych a agromeliorac-
nych opatreni. Zabezpecuju celoplo$ny charakter
USES.

* Ndvrhy legislativnych opatreni na zabezpecenie
pozadovanych funkcif vybranych prvkov USES
(Metodické pokyny, 1993; Mikl6s, 1996; Izakovicova
a kol., 2000).

USES mozno povazovat za kompletny len vtedy,
ak obsahuje navrhy vsetkych skupin. To je koncepcia
celoplo$nosti USES. Avsak mnohé projekty USES
(najma tie, ktoré nespracovali krajinni ekoldgovia,
pripadne fyzicki geografi) sa sustreduju len na navrh
(oznacenie) biocentier a biokoridorov, o do znacnej
miery oslabuje skuto¢ny vyznam USES.

USES v legislative

Redlny vyznam koncepcie USES spociva v tom, ze
sa ju podarilo zaclenit cez prislusné koncepcie a za-
kony do priestorovych planovacich procesov hned
na zaciatku tvorby novej environmentdlnej legislativy
v 90. rokoch 20. stor. Boli to nasledujice zakony:

* Zdkon SNR ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych tpra-
vach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozem-
kovychtradoch, pozemkovom fonde a pozemkovych

spolo¢nostiach v zneni neskorsich predpisov (napr.

zakon 549/2004 Z.z.) ustanovuje, Ze:

- povinnou sucastou projektov pozemkovych
uprav je aj USES,

- prvky USES a vyznamné krajinné prvky sa po-
vazuju v rdmci pozemkovych tprav za spolocné
zariadenia,

- sucastou USES su aj tzv. ,ekostabilizacné
opatrenia”, najma na polnohospodarskej pode
(Metodické pokyny, 1993; Izakovicova a kol.,
2000).

Zidkon ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a sta-

vebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov.

Vr. 1990 sa izemné planovanie zaradilo do rezortu

zivotného prostredia. Zakon sa vyrazne ,ozelenil”

novelami (zakon ¢. 262/1992 Zb., a najma zakon
¢.237/2000 Z. z.), ktoré definuju:

- ekologicky optimédlne priestorové usporiadanie
a funkéné vyuzivanie uzemia (krajinnoekolo-
gicky plan) ako zavazny regulatl’v vyuzivania
a priestorového usporiadania izemia,

- USES, resp. jeho prvky, tak isto ako zavizny
regulativ.

Zdkon ¢. 287/1994 Z. z. a nasledne zdkon ¢. 543/2002

Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich

predplsov a vykonavacie predpisy definuju:
ze icelom zakona je okrem iného zachovanie roz-
manitosti podmienok a foriem zivota na Zemi, ako
aj dosiahnutie a udrZanie ekologickej stability,

- USES ako celopriestorovi struktiru (biocentrd,
biokoridory, interakéné prvky),

- Ze vytvdranie a udrziavanie USES je verejnym
zaujmom,

- ajnové ,siete”: narodnu siet chrdnenych uzemi
a eurdpsku siet chranenych tzemi NATURA
2000.

Zcikon ¢. 127/1994 Z. z. a nasledne aj zdkon

¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani Vplyvov na zivotné
prostredle definuje USES ako povinny objekt hod-
notenia.

Zdkon ¢. 364/2004 Z. z. o vodach (prebera Raimcovu

smernicu o vode Eurépskeho parlamentu a Rady

2000/60/ES) v zneni neskorsich predpisov, ktory
definuje:

- Vodny plan Slovenskej republiky a plany manaz-
mentu rie¢nych povodji, v ktorych sa explicitne
vyzaduje koordinovanie vodohospoddrskych
uloh s tvorbou a vyuzivanim vodohospodar-
skych ucinkov USES.

Zdkon ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami

(u¢inny od 1. februdra 2010) definuje:

- navrh opatreni dlhodobého manazmentu po-
vodi, ktoré budu obsahovat aj priemet USES,
vyznamnych krajinnych prvkov a ekostabilizac-
nych opatrent,
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Siete v krajine — tizemny systém ekologickej stability

Biokoridor vo Zvoncéine 8. rok od vysadby. Foto: M. Moyzeova

- ze tieto ndvrhy podla planu manazmentu
povodnového rizika sa povazuju za zdvazny
regulativ v izemnopldnovacej dokumenta-
cii,

- ze prvky USES a vyznamné krajinné prvky
v navrhu protipovodnovych opatreni sa budu
povazovat za spolocné zariadenia podla zakona
SNR ¢. 331/1991 Zb. o pozemkovych upravach,
v zneni neskorsich predpisov.

* Zikon ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch definuje lesné
hospodarske plany, kde sa zachovanie ekologickej
stability povazuje za jednu z hlavnych dloh lesného
hospodarstva.

Stcasné stratégie ochrany prirody a prirodnych
zdrojov smeruju ku komplexnosti, k integrovanym
postupom. Uzemny systém ekologickej stability sa
od svojho vzniku povazoval za sicast komplexnej
koncepcie krajinnoekologického planovania LANDEP
(Ruzicka, Miklés, 1982; Miklds, 1996) i za nevyhnut-
nu sucast vSetkych priestorovoplanovacich procesov.
Vyhovuju teda idedm integrovaného manazmentu
krajiny, ktory v suicasnosti definuje najma novy zakon
¢.7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnamiv § 9, ods. 1:
,Zaicelom dosiahnutia optimdlnej ochrany pred povodiiami
ndvrh opatreni podla § 8, ods. 4, plan manazmentu povod-

niového rizika, ako aj plan manaZmentu povodia musia byt

koordinované s ostatnymi ndstrojmi planovania tizemia,
najmid s projektmi pozemkovych iiprav, izemnych planov
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a lesnych hospoddrskych plinov,
s ktorymi budii spolocne tvorit ndstroj
integrovaného manazmentu krajiny
na celej ploche spravneho iizemia
povodia.”

USES mozno povazovat za
najuspesnejsiu krajinnoekologicku
koncepciu, ktord bola implemento-
vana do ekologickej politiky, legis-
lativy aj praxe Slovenskej republiky
por. 1989.

Prispevok je vysledkom riesenia
projektu APVV-0240-07 Model re-
prezentativnych geoekosystémov na
regiondlnej irovni.
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