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Protirecenia vo vyklade stvorenia
sveta v Biblii.

Bibliu nie je mozné brat doslovne,
hovori v obrazoch.

Dnesny clovek si moze ndjst vedec-
kejSie interpretacie Biblie.

Badin, M.: Preco je vedecky doka-
zané€, ze nasa Zem sa vyvija viac
ako 5 milidrd rokov, existuju
rézne poznatky o rdéznych do-
bach. Preco mame rok 2006 (ra-
tajuci sa od narodenia Krista)?
Nie je pravda niekde v strede?

De Carvalho Jodo, 1. F.: Stdle aktu-
dlna téma. Ide o vieru!

Diko, D.: Modernizacia cirkvi. Moze
sa aj cirkev modernizovat?

Holoskovd, B.: Ndbozenstvo, vie-
ra a cirkev sd pre mna veci,
ktoré nejdi dokopy. Cirkev sa
v mene viery doptstala mno-
hych krutosti.

Kilmajerovd, V.: Autorka by mala
citovat zdroj. Prezentuje zrejme
nieci nazor, ale nie svoj. Nie som
neveriaca a nabozenstvo vni-
mam ako psychicku pomoc, ale
na druhej strane aj ako prostrie-
dok na manipuldciu s fudmi.
Myslim si, Ze v3etko v Biblii
ainych podobnych knihdch je
podané aj interpretované ticelo-
vo. Musim vSak povedat, ze su
tam aj dobré veci.

Kocincova, B.: Z porovnania a vys-
vetlenia Biblie s dnesnymi po-
znatkami nevyplyva az taky roz-
por medzi stvorenim sveta
a evoludciou.

Kulova, M.: Nie som zastancom
cirkvi, ktord je ¢asto biznisom.
Svité pismo treba chdpat
v obrazoch a mozno st to Spe-
kuldcie. Clovek nie je pdnom
vesmiru ani tvorstva, ale jeho
sucastou.

Matdsova, Z.: Znie to ako referat,
nie ako esej. Zaujala ma mys-
lienka — Dusa je vdychnutie. To,
co je dusa, si méoze vysvetlit kaz-
dy po svojom. Co je redlne,
a comu chceme verit?

Olédk, M.: Otazok, na ktoré nepo-
zname odpoved je viac. Tvrdi sa,

ze vedci by mohli existenciu
Boha za niekolko desatroci do-
kdzat. Niekomu staci viera, kto-
ra mu pomadha zit, niekto chce
vedecké dokazy. Je to len na kaz-
dom z nas, ¢o si vyberie a comu
veri.

Oravcova, M.: Este ani dnes nevie-
me vsetko jednoznacne vysvet-
lit. Treba hladat vhodny kom-
promis. Sest dni v Biblii nemu-
selo byt myslenych v dneSnom
ponimani dria.

Paliich, M.: Veriaci clovek si najde
td svoju pravdu. Neveriaci ¢lo-
vek bude hfadat len problémo-
vé fakty a iba sa upevnovat
v tom, ze voli dobre, ked neveri.

Ravasova, K.: Biblia a evolucna teé-
ria — az taky velky rozdiel v tom
nie je. Prvy den, druhy der, treti
den atd. V podstate to tak bolo,
aj ked' sa to musi brat obrazne.
Treba prihliadat na to, kedy a pre
koho bolo Pismo svité pisané.

Vojtek, J.: Téma stvorenia sveta by
mala byt od zakladov vysvetlo-
vana v suvislostiach, nie len
v metafordch a prirovnaniach.

Treba ju vysvetlovat aj ,obycaj-
nym” fudom, nielen ako frazy
a ,rozpravky”.

Vribel, M.: Ndbozenska literattira,
prirucka Zivota? (Ak sa spravas
ako je napisané, po smrti ta
cakd nebo, ak nie - peklo!)

Zachenska, M.: Autorka eseje ne-
vyjadruje svoj nazor. Myslim, ze
to nie su jej myslienky. Nestihla-
sim s jej ,spravnym vysvetle-
nim”. Verim, Ze nieco nad ...
existuje, ale cirkev manipuluje
s ludmi. Nazrime do minulosti!

Zajkovd, Z.: Velmi zaujimavd esej.
Podnety na diskusiu aj zamys-
lenie. Osobne sa priklariam
k vzniku Zivota v procese evo-
licie a s predstavou stvorenia
sveta Bohom v ponimani aké-
hokolvek naboZenstva sa nesto-
toznujem, aj ked mozno ndjst
urcitd paralelu s vyvojom Zeme
a stvorenim sveta podla Biblie.
Bibliu povazujem skor za his-
torickad literaturu, ktora opisu-
je ndzory ludi na svet, jeho
vznik a fungovania v dobe, ked
vznikla.

Priroda, clovek a boh,
alebo priroda, clovek-boh

Homo sapiens sapiens — teda clo-
vek rozumny - je len jeden druh spo-
medzi vSetkych druhov Zivocisnej
rie, alebo ktosi, kto sa snazi vlad-
nut nad riSou Zivo¢iSstva, rastlinstva,
nad inymi Zivymi organizmami, nad
zivou a nezivou prirodou, nad celym
svetom a tym, doposial nepozna-
nym, obkolesujticim tento svet. Je to
tvor pokusajtici sa odhalit pre neho
nepoznané.

Na pociatku bolo slovo, slovo bolo
od Boha a Boh bol slovo ... takto sa
zac¢ina Kniha knih - Biblia. Vykres-
Iuje ndm dejiny tohto sveta od jeho

pociatkov, hovori o praddvnom
vzniku cloveka, o jeho stvoreni na
Bozi obraz. Ak by existovala podob-
nd kniha o evoldcii, vznik Zivota na
Zemi od prvotnych koacervatov
a eobiontov, ¢lovek by bol v nej az
na samom konci vyvoja. Ak pristi-
pime na stvorenie Adama a Evy, Clo-
vek mal byt dokonalym BoZim die-
lom. Dokonaly bol, az kym sa ne-
chcel hrat na Boha. Ak pristipime
na postupny vyvoj cloveka
v procese evoltcie, opat je samym
vrcholnym dielom - tento raz pri-
rody - ¢lovek.
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Boh stvoril ¢loveka ako nieko-
ho, kto mal spravodlivo vlddnut nad
okolitym rastlinstvom i zivo¢is-
stvom, mal byt akymsi spravcom
prepoZicaného majetku. Do vienka
dostal dary, ktorymi si mal Zivot
v tvrdych podmienkach ulahdit.
Dostal rastliny, ktoré si nielen
potravou a zdrojom kyslika, ale lat-
ky obsiahnuté v nich si liekom na
rozne neduhy. Dostal Zivocichy, kto-
ré su rovnako zdrojom potravy nie-
len pre cloveka, ale aj zdrojom la-
tok, potrebnych na fungovanie Iud-
ského organizmu, casti ich tiel,
podobne ako rastliny, st liekom na
rozne choroby.

Ak budeme uvazovat o cloveku
ako o vrchole evolicie, nebudeme
hovorit o daroch Boha, ale o mud-
rosti a zvedavosti cloveka, tizbe po
poznani. Ludské poznanie, vynalie-
zavost a zvedavost nds priviedli do
slachetnej i nemilosrdnej reality
dnesnych dni. Clovek ma vsetko, co
potrebuje pre zdravi existenciu na
nasej nadhernej, a zaroven na smrf
chorej planéte. Md v3etko, ¢o po-
trebuje na zachovanie svojho Zivo-
ta, Zivota inych druhov a vie vset-
ko o zachovani zdravého stravu
Zeme. Clovek je od prirody tvor zve-
davy, ale aj chamtivy. Svojou zve-
davostou dospel k roznym riese-
niam tazkych situdcii, ktoré siaha-
ju az ku globalnym problémom
katastrofickych rozmerov, ako je
ozonova diera, globdlne oteplova-
nie, hladomor, choroby a podobne.
Oproti vedomostiam, ktoré by
mohli problémy vyriesit, stoji fud-
ska chamtivost, ctiziadostivost,
snaho o dokonalost, vSemocnost
a tizba staf sa zastupcom Boha na
Zemi, az napokon Boha nahradit.
Polozme si otdzky: ,Pokial siahajii
ludské moznosti? Pokial siahajii nase
priva? Aké prdva vlastne mime? Aké
prdva a povinnosti mdme voci ostat-
nym organizmom, aké prdva mdme
voci sebe a aké prdva a povinnosti
mdme voci najoyssej Bozej moci, ¢i
prirode?” NaSe prava sa koncia tam,
kde zacinaju prava ostatnych. Clo-

vek si svoje prava v ramci prirody
vymedzil dostatocne badatelne -
pretvdra vsetko, ¢o priroda stvori-
la. Vo svojom diele postupuje ciele-
ne, aby z neho mal prospech pre-
vazne sam. Pretvara prirodu na glo-
bdlnej drovni - ni¢i ovzdusie, na
regiondlnej tirovni (Cernobyl) i na
lokdlnych trovniach (holoruby).
Pretvdra, tvori a nici zivé i nezivé.
Stanovil si vlastné zakony. Poznd
¢lovek zdkony Bozie a zdkony pri-
rody? Sprdva sa podla nich, reSpek-
tuje ich? Dodrziavanie zdkonov je
vo vSeobecnosti oSetrené sankcia-
mi. Pre svoje zakony si ¢lovek sank-
cie vymyslel. Su vSak sankcionova-
né porusenia Bozich alebo prirod-
nych zdkonov? Bozie zdkony
chdpeme ako vniitorny hlas, ktory
nam hovori, ¢i koname tak ako by
sme mali. Sankcie za ich porusenie
nas viak na tomto svete nepostih-
nu. Prirodné zdkony su zdkonmi
rozmanitych charakterov, v ramci
zivej i nezivej prirody. Clovek je tvor
rozumny, ¢o mu v priebehu niekol-
kych tisicro¢i pomohlo spoznat
takmer v3etky prirodné zakony. Je
tvor slobodny, ¢o mu umozriuje sa-
mostatné rozhodovanie, ¢i zakony
dodrziavat bude, alebo nie. Je tvor
mysliaci, ¢o sa prejavuje v jeho
schopnosti neustale nieco menit.
Pokiisa sa menit aj zdkony, milién-
mi a miliardami rokov potvrdené
a fungujtice.

Casom sa normy posunuli
inym smerom a clovek zakony
menil. Stanovil si aj etické hranice
svojej tvorivosti, ale ni¢ mu nebra-
ni v tom, aby zmenil a menil aj tie-
to hranice. Prikladom moze byt
pitva cloveka. Kedysi bola zakaza-
na, nemoralna, neetickd, odsudzo-
vand, bol to akt namiereny proti
Bohu, no dnes je tiplne normalna.
Dostdvame sa k otazke, ¢o je nor-
malne. Podstata tohto pojmu spo-
¢iva v tom, ze normadlne je to, ¢o
¢loveku vyhovuje. Pri dnesnych
modernych technolégidch a vyso-
kej odbornosti vedeckych vysku-
mov sa pred ¢loveka predostiera-

ju stdle nové a nové poznatky zo
sveta vedy. Jednou otazkou, nie
prilis starou, je vytvaranie zivych
organizmov ¢lovekom, pohrdvanie
sa s génmi, so zivotom ako takym.
Priroda presla dlhodobym vyvo-
jom, pocas ktorého sa dopustila
mnozstva omylov, ¢o malo za na-
sledok vyhynutie niektorych Zivo-
¢iSnych druhov, no na druhej stra-
ne sa z omylov i poucila a vytvorila
si obranné mechanizmy pre na-
hodné omyly, ktoré sa deju v risi
zivota. Napriklad genetika. Nie je
to tak davno, co clovek zistil, ze
nové druhy vznikaju krizenim jed-
notlivych druhov. Zacal to vyuzi-
vat vo svoj prospech.

Kam az siaha Tudska ctiziados-
tivost? UZ nie je na mieste pojem
zvedavost, pretoze ctiziadostivost
a pocit moci ¢loveka natolko zasle-
pili, Ze zabida na prirodné etické
principy, tdizi stdle po vicsej
a vacsej moci. Tuzi sa stat vSemoc-
nym a nahradit matku prirodu, ¢i
Boha.

Homo sapiens sapiens sa zaslizil
o velké mnozstvo dobrych a hod-
notnych objavov, no jeho dielom je
aj znecCistené ovzdusie, narusend
ochrannd ozénové vrstva Zeme, ¢le-
nenie sveta na zony ekonomicky
prosperujtice a chudobné, teda na
zony prebytku a nedostatku, pod
urovnou zivotného minima v kaz-
dom smere. Jeho zdsluhou boli ob-
javené lieky na smrtelné choroby,
zaroveni viak vznikli choroby nové,
véaznejsie, ktorych pévodcov si ¢lo-
vek sam stvoril.

Stoji za tdvahu, ¢o by bolo zo
Zeme, keby na nej jeden zivo¢is-
ny druh - Homo sapiens sapiens —
chybal. Bol by to raj, alebo by bola
rovnako spustoSend inym dru-
ohladnejs$i? Na tieto otdzky nevie-
me odpovedat. Skisme si, kazdy
sam pre seba, polozit dalSie otaz-
ky: ,Aky vztah mam k Zemi ja? Pat-
rim medzi ludi rozumnych a zod-
povednyjch, alebo rozumnych a cham-
tivijch?”
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Sme prvkami jednotného ob-
rovského systému, a teda to, ako
bude, a ¢i vobec bude nasa matka
Zem v blizkej alebo dalekej budtc-
nosti existovat, zalezi od kazdého
Z nas.

Tatiana Takacova

Otdzky a ndmety na diskusiu

Prof. Ruzicka: Clovek sa ¢asto hrd
na Boha viemohiceho.

Priroda je vytvor Bozi, alebo proce-
su premeny hmoty a energie?

Aké prava a povinnosti ma clovek
a kto mu ich zveril?

Vztah medzi zdkonmi Bozimi
a zakonmi prirody.

Poznavanie oslobodzuje ¢loveka od
povier a mytov.

Adamc¢ik, M.: Globdlne oteplovanie
- globdlne stmievanie. Pitva —
preco sa menil postoj k nej?
Otdzkou je, ¢i st nejaké sank-
cie za génovu manipuldciu.

Omyly prirody? Nie sme tresta-
ni za prestupenie Bozich zdko-
nov?

Berecz, O.: Rastliny a Zivocichy su
tu pre nds? Co povazujeme za
Bozie zdkony? Kto ich napisal?
Nebol to clovek? Co st to omy-
ly prirody?

Demko, P.: Boh stvoril svet, plané-
tu Zem. Dal Iudom zivot, noc
i den. Dal ludom svetlo a Styri
rocné obdobia, no ludia si z toho
stdle ni¢ nerobia.

Fararik, P.: Tvrdit, ze clovek je vr-
cholnym (dokonalym) dielom
prirody, je silnym nepochope-
nim evoldcie. Len ¢lovek sa vidi
ako vrcholné dielo. Slony, med-
vede atd. by to videli zrejme
inak. Ak sme vrcholnym die-
lom, preco pokracuje evolicia
neustale?

Hijek, T.: Clovek, priroda, Boh. Tri
pojmy, kazdy s mimoriadnym
vyznamom. Niekto hlada, o je
dolezitejSie. Myslim si, Ze su jed-
no. Clovek mé jeden obrovsky

dar - rozum, ktorym sa odlisu-
je od vietkého zivého. Je to vsak
dvojsecnd zbran, ako mozeme
neustdle vidiet vo svojom okoli.

Jamrichovd, H.: Vel'mi zlozitd téma.

Kmet, M.: Nikdy nevyrieSend tema-
tika - je Biblia napisand clovekom
alebo nie? Jasné vsak je, Ze sme
vyvojovo najvyssie a preto nema-
me iba prava, ale aj povinnosti.

Krskova, M.: Je rozum pre cloveka
dar alebo zdhuba?

Kmetova, Z.: Nie celkom som tejto
eseji rozumela. Pacil sa mi viak
nazor, zZe raj si mame spravit tu
na Zemi a necakat, kym sa tam
snad’ dostaneme.

Mikulova, I.: Clovek sa naozaj uz
hra na Boha. Diskusia na tiito
tému moéze byt nekonecna.

Novotny, E.: Materializmus. Priro-
da je Boh. Vytvorme si raj na
Zemi. Necakajme, ze ho niekto

ori za nas. Rajskd priroda.

Zorad, L.: Vzhfadom na dlZku ese-
je a rychle striedanie myslienok
som neudrzal pozornost.

Tazisko nadalej vo vychove

Narastajuci rozsah ekologic-
kych a environmentélnych problé-
mov naSej planéty coraz intenziv-
nejsie evokuje k adekvdtnym reak-
cidm instituciondlnych zoskupeni
na medzindrodnej, ndrodnej ¢i re-
giondlnej drovni s ciefom maximal-
ne eliminovat, resp. usmernovat
fudské aktivity v sulade s ekolo-
gickymi principmi, ktoré si svojou
podstatou Bozimi zakonmi. Podiel
zodpovednosti tychto vlddnych
i mimovlddnych organizacii byva
viak casto determinovany skor
pravnymi, ekonomickymi, a najma

politickymi argumentmi, nez silou
pravdy Bozich zdkonov v prirode,
ktoré nam boli dané a ktorych res-
pektovanie je napokon zdrukou aj
prezitia cloveka.

Jazyckom na vahach fudského
rozhodovania je vzdy osobnd mo-
ralka cloveka. Aka ona je, ¢im je
determinovand a do akej miery je
schopnd prevziat svoj podiel zod-
povednosti za udrzatelny rozvoj,
¢ize za zdravi dynamiku vietkych
ekosystémov, v ktorych clovek Zije,
to zavisi predovsetkym od integral-
nej vychovy ¢loveka ako vrcholné-

ho tvora stvoreného na obraz Bozi,
obdareného rozumom a slobodnou
volou, ktorému je jasné, ze Boh je
stvoritelom vsetkého, Ze clovek je
mudry a zodpovedny spravca
a spolupracovnik Bozi pri manaz-
mente stvorenstva a Ze stvorenstvo
je darom Bozim.

Tato skutocnost viedla i vedie
katolicku cirkev na Slovensku vo
vytizenom priestore slobody nasej
spolocnosti po ,neznej revolicii”
prevziat podiel zodpovednosti pri
rieSeni environmentalnych problé-
mov formou vychovy ekologického
vedomia a svedomia cez svoje pas-
toracné aktivity. Tu si totiz treba
uvedomit, ze pre krestana su eko-
logické a environmentalne problé-
my vysostne mordlnym problé-
mom. Len mravny ¢lovek dava za-
ruku, ze sa mravné principy





