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TRIBUNA

Ochrana prirody v pohrani¢nych regionoch

Viaceré pohranicné regiony Slovenska si zachovali
pomerne velké tizemia s mdlo naruSenym prirodnym
prostredim, ¢o stivisi s obmedzeniami vyplyvajicimi
z existencie hranitného pasma v neddvnej minulosti. Sti
to napriklad ekosystémy zaplavovanych hik a luznych
lesov v altiviu rieky Morava na slovensko-rakiskej hra-
nici, ale aj oblast horskych lesov Kysuckych a Oravskych
Beskyd a mokrade pohranitného pasma s Polskou re-
publikou v Oravskej kotline. Tieto 1izemia sa stali vy-
znamnymi refiigiami (ttociskami) pdvodnej fauny
a fléry a ddlezitymi biokoridormi z hladiska migracie
a vymeny genetickych informaécii Zivych organizmov
a ich spolocenstiev v rdmci vonkajsich Karpat. O vyso-
kych prirodnych hodnotach spomenutych pohranitnych
oblasti svedd zaradenie tychto lokalit medzi biocentra,
biokoridory (USES) a jadrové tizemia eurépskeho a né-
rodného vyznamu. Ornitologické hodnoty a zachované
mokradové a raSelinové biotopy boli dovodom na zapi-
sanie pohraniénej ¢asti Oravskej kotliny do zoznamu
“Vyznamnych vtacich izemi Eurépy” i do Ramsarského
zoznamu medzinarodne vyznamnych mokradi.

V suvislosti s narastajicimi rozvojovymi aktivitami
v tychto pohraniénych regiénoch je v siicasnosti nanaj-
vys$ aktudlne vytvaraf podmienky a predpoklady na ich
trvalo udrzateIny rozvoj v snahe zachovaf biologicku
a krajinarsku rozmanitost a zabezpedit racionalne (mid-
re) vyuzivanie ich prirodnych hodnét.

Vzhladom na nepriaznivii ekonomickii situaciu a ne-
dostatok pracovnych prileZitosti vo viacerych pohrani¢-
nych regiénoch severného Slovenska (Kysuce, Orava,
Spis) vkladaji miestni obyvatelia, samospravy ci regio-
ndlne dtvary tizemného rozvoja, pochopitelne, nadejena
vyrieSenie nahromadenych infrastruktirnych a sociél-
nych problémov do rozvoja cestovného ruchu.

Z hladiska trvalej udrzateInosti pohraniénych regié-
nov v siilade s verejnym zdujmom vytvarania a zachova-
nia tizemného systému ekologickejstability sa vSak javia
viacerésnahy a aktivity ako rozporné, nekoncepné a ne-
perspektivne. Neusmerneny rozvoj cestovného ruchu,
Castokrat podmieneny netrpezlivosfou a undhlenymi
rozhodnutiami pod farchou nevyrie3enych problémov,
ako aj ovplyviovany nezriedkavym presadzovanim
osobnych ambicii a zdujmov, sa v konetnom désledku
stavia proti podstate a zisaddam moderného cestovného
ruchu a vyuZivania izemi.

So snahami o rozvoj regiénov tizko siivisi, a v stias-
nosti do popredia vystupuje, aj otdzka vzdjomnej spolu-

prace prihranicnych oblasti susediacich Stdtov.
Samozrejme, nemozno proti takymto aktivitdm ni¢ na-
mietaf. Naopak. Obojstranne vyhodna spolupréaca po-
hraniénych regiénov je dnes nevyhnutna a vitand, a to
nielen z hfadiska moZnosti efektivnejSieho rieSenia regio-
nélnych problémov, ale aj nasich integratnych zaujmov
(zaclenenia sa do eurdpskych Struktir). Takato spolu-
praca moZe v mnohych pripadoch vyrazne prispiefk hla-
daniu i wuskuto&hovaniu spolotnych postupov pri
ochrane fauny a fléry a zabezpetovani midreho vyuZzi-
vania vyznamnych krajinnych prvkov.

V siicasnejetape vyvoja vztahov medzi pohraniénymi
regionmi severného Slovenska sa moznosti ich vzajom-
nej spolupréce orientujii predovietkym na spominany
rozvoj cestovného ruchu. PretoZe rekreatné a turistické
aktivity v chrdnenych tzemiach sa priamo dotykaji
a uzko suvisia so zachovanim biologickej a krajinarskej
diverzity tychto tizemi, treba sa nimi urychlene a kom-
plexnejsie zaoberat aj z hladiska ochrany prirody a kra-
jiny.

Vzhladom na Siroky okruh problémov budeme pri
hodnoteni si¢asného stavu rozvojovych aktivit cestov-
ného ruchu v pohraniénych chranenych tizemiach vy-
chddzaf z poznatkov a skiisenosti ziskanych v oblasti
hornej Oravy.

Dnes uz azda nikoho netreba presviedcat o tom, ze
délezitym predpokladom rozvoja cestovného ruchu si
prirodnéa kulhirne zaujimavosti a hodnoty konkrétnych
regiénov. Ved bez ich propagicie sa nezaobide nijaky
materidl organizécii cestovného ruchu & medidlna re-
klama. Rekreacné zariadenia, hotely a poskytované
sluzby su v tomto zmysle len druhotnym néastrojom ces-
tovného ruchu, sliZiacim na zlep$enie podmienok poby-
tu navstevnikov a priameho ekonomického vyjadrenia
prinosu z cestovného ruchu. A tu niekde nastdva rozpor,
nielen medzi nekonceptnymi postupmi v oblasti cestov-
ného ruchu a ochranou prirody v pohraniénych chrane-
nych tizemiach, ale aj medzi potrebou zabezpedit trvalo
udrzateIny rozvoj cestovného ruchu a sticasnymi kon-
krétnymi aktivitami v tejto oblasti.

Nepochopenie dolezitosti zachovania a zveladova-
nia prirodnych hodnét regiéonu v praxi a orientacia pod-
nikatelov v oblasti cestovného ruchu na dosahovanie
okamzitych ziskov vyuZzivanim rozdielov v cenovych re-
laciach niektorych druhov tovaru medzi susediacimi
Statmi (alkohol, pivo a pod.) st z hladiska perspektiv
rozvoja cestovného ruchu v pohranitnych regiénoch po-



Kysuce st tizemim, kde mozno zladif zdujmy ochrany prirody a turizmu

stupy a tendencie kratkozraké. Takymto pristupom sa
ovplyvnujea formujeSpecifickaklientela, ktorejnavstev-
nost v regione zdvisi od momentalneho vyvoja, hlavne
v oblasti cenovej(udrZiavanie nizkych cien tovarov a slu-
zieb). Pre zosuladenie rozvoja cestovného ruchu a zauj-
mov ochrany prirody a krajiny nemoze byt perspektivou
nekoncepinost aktivit organizacii cestovného ruchua ne-
komplexny, jednostranny pristup k vyuZzivaniu tizemia.
Jednym z vyznamnych pozitivnych momentov by sa
mohla stat povinnost priamejndvratnosti podielu zo zis-
kov z cestovného ruchu do ochrany a zveladovania pri-
rodnych hodnét regiénov a posilnenie zodpovednosti
samosprav a organizacii cestovného ruchu vo vztahu
k ochrane prirody a krajiny. To sa v3ak tyka chranenych
tizemi nielen v pohrani¢énych regiénoch.

Vo vztahu k Specifickym problémom ochrany prirody
v pohraniénych regiénoch severného Slovenska v suvi-
slostis rozvijajicou sa spolupracou susediacichregionov
treba vopred analyzovaft existujice i predpokladané vy-
hody a rizika tejto spoluprace z dvoch hladisk. Osobit-
ne z pohladu rozvoja cestovného ruchu a samostatne
z hladiska spoluprace v ochrane prirody prihranitnych
oblasti.

V rdmci rozvijania spolupréce v cestovnom ruchu po-
vazujeme za velmi dolezité vychadzaf z existujuicej vy-
bavenosti v oblasti poskytovania sluzieb oboch
dotknutych stran. Nesporne tu z dovodu odlisného vy-

voja v poslednych rokoch budii a konkrétne v oblasti
hornej Oravy sii znacné rozdiely. Podstatné rozdiely tu
mozno najst aj v otazkach rieSenia, cieloch a orientacii
¢innosti samotnej ochrany prirody na oboch stranach
hranice. Vyrovnanie rozdielov vo vybavenosti cestovné-
ho ruchu a zosiiladenie priorit zaujmov a aktivit ochrany
prirody povazujeme za vychodiskovy predpoklad roz-
voja obojstranne vyhodnejspoluprace uvedenych pohra-
niénych regiénov v buduicnosti. Samozrejme, nevyhnut-
nou podmienkou rieSenia problematiky vzajomnej
spoluprace pohranitnych regiénov je zjednotenie zauj-
mov a postupov na regionalnej urovni.

A tu niekde su este stdle rezervy. Nie je to len nekon-
cepénost v rozvoji cestovného ruchu a cezhranitnej
spoluprace regionov, ale napriek snaham a doteraz vy-
nalozenym aktivitdim ochrancov prirody pretrvavajica
neochota zdstupcov cestovného ruchu a kompetentnych
institicii v regidone komunikovafa hfadat spolocnii cestu
a postupy pri rieSeni regionalnych problémov a zabezpe-
¢ovani podmienok trvalo udrzateIného rozvoja pohra-
niénych regiénov.
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