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lindrneho vyskumu. S dobrym ohla-
som sa stretol referdt o hodnoteni
prirodnych hrozieb v krajinnom pla-
novani. V rdmci tohto bloku i po¢as
rokovania v samostatnej pracovnej
skupine odzneli prispevky venované
vyuZitiu geografickych informad-
nych systémov. Formou panelovej
diskusie sa prezentovalo 20 postrov -
prikladovych $tidif z USA a SR z
posudzovania vplyvov na Zivotné
- prostredie, hodnotenia environmen-
télnej inosnosti, ekologickej stability
a tvorby tzemnych systémov ekolo-
gickej stability a aplikacii geografic-
kych informaénych systémov.
Osobitnym bodom programu bo-
lo zédvere¢né pracovné rokovanie, za-
merané na pripravu spolo¢nej publi-
kécie (zbornika) zo semindra a na
moZnosti dalSej spoluprdce v nasle-
dujucich rokoch. Vyplynulo z neho,
Ze e$te v tomto roku sa navrhne dals{
projekt spoluprace v rdmci americko-

slovenského vedecko-technického
programu s priamou nadvéaznostou
na tematické zameranie tohto semi-
ndra. Spolupréca by sa mala zamerat
na overenie metodiky environmen-
talnej tinosnosti vo vybranom narod-
nom parku na Slovensku, na $pecidlne
tlohy v rdmci procesu posudzovania
vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie
(napr. pldny environmentalneho ma-
nazmentu, monitoring a postprojek-
tovi analyzu) a otdzky strategického
planovania Zivotného prostredia.

Za velmi doleziti povaZovali or-
ganizdtori tcast zdstupcov Odboru
ochrany prirody a Odboru posudzo-
vania vplyvov na Zivotné prostredie
a medziodvetvovych vztahov MZP
SR, ktori vo svojich vystipeniach
podporili pripravovany projekt slo-
vensko-americkej spolupréce.

Mairia Kozov4, Jan Drdo$

Trvald udrZatelnost ekosystémov -
ekologické a ekonomické faktory

Problematika trvalej udrZatelnosti
je velmi aktudlna, najma z hladiska
predstavy o trvalo udrZatelnom roz-
voji (sustainable development). M4
mnoho aspektov, od teoretickych po
praktické, od jednotlivych oblasti
Tudskej ¢innosti po ekosystémy, resp.
biosféru. Tato koncepcia je svojim p6-
vodom a povahou antropocentricka
(zabezpelit siucasnym generdcidm
kvalitny Zivot tak, aby to nebolo na
ujmu buddcich genercif) a nevy-
hnutne vyvoldva diskusie medzi eko-
16gmi a ekonémami, provokuje hla-
danie ciest a spolo¢nych pristupov,
postupov, konkrétnych krokov, ako
aj spésobov hodnotenia trvalej udr-

Zatelnosti (jej indikatorov). Prispev-
kom k tejto diskusii bol aj medzina-
rodny workshop na tému Trvald udr-
ZateInost ekosystémov, ktory sa
uskuto¢nil v Smoleniciach v diioch
27.-29. marca 1995.

Bolo to uZ druhé medzinirodné
podujatie podobného zamerania. Pr-
vé sa uskutoénilo v novembri 1993 (s
rovnakym ndzvom) v Amsterdame a
organizovala ho Biologick4 rada Ho-
landskej kralovskej akadémie umeni
a vied a Poradnd rada pre vyskum
prirody a Zivotného prostredia. Rada
Eurdpskej ekologickej federédcie (EEF)
sanarokovani v marci 1994 vo Varsave
rozhodla zorganizovat sériu medzina-

rodnych stretnuti - workshopov - o
problematike trvalej udrZatelnosti v
roznych eurépskych krajinach.

Prvy sa uskuto¢nil v marci 1995 na
Slovensku a hostiteImi boli Slovenska
ekologickd spolo¢nost pri SAV (SE-
KOS) a SAV. Cielom workshopu bolo
zostavit vyskumnii agendu pre vy-
tvorenie koncepcie trvalej udrZatel-
nosti v integrovanom ekologicko-
ekonomickom kontexte. Diskusia sa
zamerala na teoretické koncepcie a
ich aplikovatelnost pre vybrany po-
et ekosystémov, charakteristickych
pre eurépsky kontinent.

Pre workshop EEF 1995 sa vybrali
tieto ekosystémy:

1. NiZinné &asti velkych eurép-
skych riek s beZnymi environmental-
nymi problémami (znetistenie, de-
Strukcia stanovist, rekredcia, doprava,
ochrana prirody atd.).

2. Uzemia eur6pskych vysokych
hér so spolo¢nymi environmentélny-
mi problémami (zneCistenie ovzdusia,
rekredcia, zimné 3porty, erézia atd.).

Zamerom usporiadatelov work-
shopu bolo, aby tcastnici testovali
trvalu udrzatelnost tychto dvoch ty-
pov ekosystémov nasledujticimi pri-
stupmi:

1. Pristup z hladiska obehu latok
(vstupy a vystupy hmoty);

2. Pristup z hladiska tizemného
pléanovania (budtice ciele pre krajinné
planovanie);

3. Pristup z hladiska réznych
funkcii ekosystémov (doprava, priro-
da, rekredcia, pitnd voda, priemysel,
byvanie atd.).

Workshop sa uskuto¢nil v Domo-
ve vedeckych pracovnikov v Smole-
niciach a ziéastnilo sa na flom viac
ako 50 vedeckych pracovnikov z celej
Eurépy. Ulastnikov delegovali né-
rodné ekologické vedecké spolo¢nos-
ti a vybral riadiaci vybor na zdklade
prihldsenych referdtov. Pred usku-
to¢nenim workshopu boli pripravené
dva pisomné materidly, jeden o eko-
logickych aspektoch (vypracoval ho
dr. R. de Groot) a druhy o ekonomic-
kych aspektoch trvalej udrZatelnosti
ekosystémov (prof. van lerland). Slo-
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venskd strana pontkla obidvom
autorom pomoc (publikované mate-
ridly zo Slovenska, pripomienkova-
nie rukopisov), ¢o obaja autori privi-
tali. Po predstaveni tychto dvoch
materidlov na workshope vysttipili s
pripravenymi hodnotiacimi a kritic-
kymi prispevkami vybrani experti.
Treti materiél, venovany biologickej
diverzite a trvalo udrZateInym eko-
systémom, predloZil dr. Rob H. Jon-
gman priamo na mieste. V diskusii sa
prezentovali desatmindtovymi vy-
stipeniami tcastnici z réznych kra-
jin. Prispevky boli zamerané na rie¢-
ne ekosystémy, horské ekosystémy a
vSeobecné otdzky trvalej udrzatel-
nosti. Okrem toho boli pripravené
postry, ktorymi sa prezentovali naj-
ma udastnici zo Slovenska. Vysttipili
aj zastupcovia EC DG XII-SRD (Eu-
ropskej komisie), ENRICH , EERO
(Eurépskej organizacie pre vyskum Zi-
votného prostredia) a ECNC (Eur6p-
skeho centra pre ochranu prirody).
Ukdézalo sa, Ze dialég medzi eko-
l6gmi a ekonémami sa moZe usku-
todiiovat prostrednictvom environ-
mentdlnych funkcii ekosystémov,
ktoré sa definuji na rovnakej béze,
ako definuju ekologicki ekonémovia
prirodny kapitdl (dZitky a sluzby).
Dosial sa v3ak nezhoduju v triedeni
funkcii a problémové je aj ich hodno-
tenie a ocefiovanie v monetdrnych
jednotkédch. Pokusy zamienat alebo
stotoZfiovat trvald udrZatelnost eko-
systémov s koncepciou zdravia eko-
systémov (ecosystem health) ¢i kvality
Zivotného prostredia (environmental
quality) sa stretli s kritickym posto-
jom. Vela pozornosti sa venovalo in-
dikdtorom trvalej udrZatelnosti eko-
systémov, najma tzv. mefiavkovému
pristupu (amoeba approach), ktory
prezentoval dr. de Groot na priklade
ekosystémov rieky Dunaj (slovenské-
ho tseku) a lesnych ekosystémov Vy-
sokych Tatier. Tento tzv.integrovany
indikétor trvalej udrZatelnosti eko-
systémov, ako sa zdd, vychddza z
predstavy rovnovéhy v prirode a je
prilis staticky. Pripomenuli sa aktivi-
ty aj inych vedeckych organizicii,

napr. SCOPE (Vedecky vybor pre
problémy Zivotného prostredia) mé
projekt trvalo udrZatelnej biosféry
(Sustainable Biosphere Project). Ok-
rem toho sa diskutovalo aj o nie-
ktorych terminologickych otdzkach,
napr. trvalo udrZatelné ekosystémy
versus trvalo udrzateIné vyuZivanie
ekosystémov a pod. Na zaver sa pri-
pravil ndvrh na eurépsku vyskumni

agendu v oblasti trvalej udrZatelnosti
ekosystémov (vritane tém projek-
tov), ktory sa predloZi Eurépskej ko-
misii so Ziadostou o podporu pri jej
realiz4cii. Vysledky tohto projektu by
sa mali premietnut nielen do pripra-
vovanych publikicif (sprévy a zbor-
nika), ale aj do konkrétnych eurép-
skych vyskumnych aktivit.

Pavol Elids

Ucta k Zivotu

Ja som Zivot, ktory chce Zif,
uprostred Zivota, ktory chce Zif.

Albert Schweitzer

Etika tcty k Zivotu bola Zivotnou
filozofiou Alberta Schweitzera, jed-
ného z poslednych velikdnov nasej
epochy (1875-1965). Pri prileZitosti
30. vyrodia jeho imrtia pripravila Ka-
tedra spolo¢enskych vied Fakulty
ekolégie a environmentalistiky TU
vo Zvolene spolu s Mestom Zvolen,
Okresnou, kniZnicou a Akadémiou
vzdeldvania vo Zvolene sympézium,
nazvané Ucta k Zivotu - II. roénik
Iniciativ zdchrany nddeje pre Zivot.
Konalo sa s finanénym prispenim
nadécie Open Society Fund 3.-4. méja
1995 uz tradi¢ne v Studovni Okresnej
kniZnice vo Zvolene. Toto podujatie
nadviazalo nielen na I. roénik Inicia-
tiv zdchrany néddeje pre Zivot (v sep-
tembri 1993 k nedoZitym 90. narode-
nindm Konrada Lorenza), ale aj na
vlanajsie Hladania ¢loveka (venova-
né viacerym jubilujicim myslitelom).

Dobré organizécia, prijemné pro-
stredie a mil4, takmer rodinné atmo-
sféra, su pre zvolenské filozofické
sympézid priznaéné a pritazlivé pre
ucastnikov. Aj na tomto sa ich zisiel
hojny pocet. Mnohi museli podstatne
skrétit svoje vystiipenia, aby sa vobec
zmestili do programu, v ktorom od-

znelo 35 referdtov. A opit, podobne
ako na spominanych predoslych
sympézidch, stretli sa tu odbornici z
roznych oblasti: filozofie, ekolégie a
environmentalistiky, teolégie, medi-
ciny, biolégie a dalsich, aby komuni-
kovali na béze tcty k Zivotu.

Dielo Alberta Schweitzera, ale
predovsetkym jeho indpirujici Zivot-
ny priklad, boli vychodiskom mno-
hych (aj ked nie v3etkych) tivah na
tomto symp6ziu. Program neprebie-
hal v sekcidch - ¢o by sa predpokla-
dalo, vzhladom na velky pocet pri-
hlasenych referdtov - takto vSak
vsetci dostali moZnost vypocut si, a
teda i oslovit, v3etkych. V spolotnom
dialégu hladali vzdjomné porozume-
nie a odpovede na otadzky suvisiace s
tctou k Zivotu.

ZasliZeny ohlas vzbudilo vystu-
penie PhDr. Teodora Miinza, CSc.
(FU SAV Bratislava) Paradox Schweit-
zerovej ticty k Zivotu, doc. ThDr. Igora
Ki$sa (EvBF UK Bratislava) Ucta k
Zivotu v modernej teoldgii, prof. RNDr.
Milana RuZi¢ku, DrSc. (UKE SAV
Bratislava) Zif, Zivorif alebo prezif,
PhDr. Emila Vistovského, CSc.
(KVSBK SAV Bratislava) Moc alebo



